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МІНЛИВІСТЬ ЛІНІЙНОГО РОСТУ БИЧКА КРУГЛЯКА 

NEOGOBIUS MELANOSTOMUS (PALLAS, 1814) У ВОДОЙМАХ 

ПІВДНЯ УКРАЇНИ ЗА ГРАДІЄНТОМ СОЛОНОСТІ 

 

Бичок кругляк Neogobius melanostomus (Pallas, 1814) є донним, 

еврігалинним видом з родини Gobiidae. Він широко населяє західну 

частини Азовського та Чорного морів, але на даний період він значно 

розширив свій ареал (Verreycken et al., 2011).  

Цей вид характеризується широкою толерантністю до умов 

середовища, широким спектром живлення, агресивною поведінкою та 

турботою про потомство (Balazova-Lavrincıkova, 2007). Бичок кругляк 

дуже гнучкий до варіювання рівня солоності – від прісних водойм до 

солонуватоводних та солоних. Однак, незважаючи на активність 

розселення та здатність адаптуватися, вид реагує на зміни умов 

середовища в морфологічній будові (Ткаченко, 2015). Також 

відбуваються зміни в темпах росту на тлі зміни калорійності та спектру 

живлення.  

Фактичний матеріал був зібраний впродовж 2005-2014 років. В 

рамках роботи проведено повний біологічний аналіз особин (n=2468) з 

модельних водойми, які були об’єднані в групи відповідно до їх 

градієнту солоності (Водна Рамкова Директива ЄС, 2006): прісні (<0,5 

‰) – Каховське водосховище; мезогалинні (5,0-18,0 ‰) – Таганрозька, 

Обитічна, Бердянська затоки, Утлюцький лиман; полігалинні (18,0-

30,0 ‰) – Джарилгацька затока та Південна частина Азовського моря. 

Виміри проводилися за стандартними методикою (Правдин, 1966). 

Вікову приналежність визначали за отолітами (Чугунова, 1959). Під час 

дослідження були розраховані абсолютний та відносний річний приріст. 

Характеристику росту визначали за Васнецовим (Сметанин, 2003). 

mailto:tkachenkomaria@mail.ru
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Отримані дані показали найвищі показники абсолютного річного 

приросту у самиць бичка кругляка з мезогалинних водойм, що 

коливається в межах 2,09-2,29 см, при цьому серед водойм за цим 

показником домінували особини з Утлюцького лиману (3,46 см) у 

віковій групі 1-2 роки, а найменші (0,58) у віковій групі 3-4 роки 

(табл. 1). Це може бути пов’язано з характером живлення, оскільки саме 

в Утлюцькому лимані спектр живлення був найширшим, а середня 

калорійність найвищою, порівняно з іншими водоймами (Ткаченко, 

2015).  

Таблиця 1 – Показники лінійного росту самиць бичка кругляка 

 

Тип водойми Вік 

Середня 

довжина, 

см 

Абсолютний 

річний 

приріст 

Відносний 

річний 

приріст % 

Характеристика 

росту, 

питомий ріст 

(за 

Васнецовим) 

Прісні  
1-2 7,14±0,4 1,31 18,79 1,19 

2-3 7,96±0,34 0,87 10,28 0,83 

Мезогалинні  

0+-1 7,2±0,3 2,29 32,12 1,94 

1-2 9,0,2±0,45 2,09 28,09 1,83 

2-3 11,18±0,24 2,18 20,35 1,95 

3-4 11,89±0,32 0,61 7,68 0,86 

Полігалинні  

0+-1 4,9±0,5 1,52 26,90 1,32 

1-2 7,5±0,22 2,84 37,25 2,32 

2-3 9,3±0,42 1,03 11,11 0,97 

 

У особин з прісних водойм цей показник був найвищим на другому 

році життя, а на третьому значно зменшується. У риб з полігалинних 

водойм спостерігається схожий розподіл. Відносний річний приріст у 

риб з прісних водойм показав найбільше значення на другому році 

життя (табл. 2). 

Аналіз показників росту самців бичка кругляка показав, що їм 

притаманні більш різкі коливання під час росту. Так, для особин з 

прісних та полігалинних водойм найбільший приріст припадає на 

другий рік життя, а на третьому році він поступово зменшується.  

Менш стрімким є зменшення темпів росту у риб з мезогалинних 

водойм. Так найбільший приріст відбувається у віці 0+-2 роки, а потім 

поступово зменшується. 
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Так само як у самиць, у самців з Утлюцького лиману спостерігалось 

переважання за всіма показниками.  

 

Таблиця 2 – Показники лінійного росту самців бичка кругляка 

 

Тип водойми Роки 

Середня 

довжина, 

см 

Абсолютний 

річний приріст 

Відносний 

річний 

приріст % 

Характеристика 

росту, 

питомий ріст 

(за Васнецовим) 

Прісні 

0+-1 6,7±0,2 0,04 0,60 0,04 

1-2 8,9±0,15 2,95 36,17 2,45 

2-3 10,6±0,45 1,94 18,29 1,77 

Мезогалинні  

0+-1 6,5±0,33 2,13 26,79 1,83 

1-2 9,2±0,2 3,92 38,09 3,32 

2-3 13±0,25 1,34 10,65 1,27 

3-4 13,5±0,5 0,34 2,31 0,32 

Полігалинні  

0+-1 5,0±0,3 2,85 44,60 2,25 

1-2 9,1±0,21 4,74 51,86 3,58 

2-3 10,2±0,42 2,59 21,62 2,28 

 

Отже, бичок кругляк характеризується різними темпами росту у 

водоймах, що різняться за своїми гідроекологічними показниками, як в 

контексті вікової, так і статевої приналежності. Причини таких 

відмінностей можуть полягати у фізіологічних особливостях виду, а 

також у характері живлення виду в досліджуваних водоймах, а саме 

селективність та забезпеченість кормовими об’єктами розмірних груп.  
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CHANGES OF ROUND GOBY’S GROWTH CHARACTERISTICS 

NEOGOBIUS MELANOSTOMUS (PALLAS, 1814) IN RESERVOIRS 

OF SOUTHERN PART OF UKRAINE UNDER DIFFERENT 

SALINITY GRADIENT 

 

The growth characteristics of round goby from freshwater (<0,5 ‰), 

mesohaline (5 to <18 ‰) and polyhaline (18 to <30 ‰) reservoirs was 

researched. The results suggest differentiation between samples from groups 

“mesohaline”, “freshwater” and “polyhaline” forms. 

Samples from freshwater and polyhaline reservoirs have the most 

different growth parameters, while mesohaline are smoother.  
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